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URETIM MIKTARINA GORE AMORTISMAN YONTEMININ
DEGISKEN MALIYETLER ve KARLILIK UZERINE ETKIiLERI

Fikret CANKAYA'

Ziileyha YILMAZ?
oz
Isletmeler igin biiyilk 6nem arz eden maliyet-hacim-kar analizinde degisken ve sabit maliyetler
ayriminin miimkiin olan en gergekei sekilde yapilmasi, igletmelerin {iretim yontemlerinin ve is akislarmin
tasarimindan, {irlin veya hizmet maliyetinin, satis fiyatinin ve dolayisiyla karin belirlenmesine kadar pek ¢ok
isletme kararini etkilemektedir. Literatiirde sabit maliyetlerden biri olarak kabul edilen amortisman giderleri,
Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’ndan 16’ncis1 olan Maddi Duran Varliklar Standardi ile getirilen iiretim
miktar1 yontemi kullanildiginda degisken gider olarak nitelendirilmelidir. Bu c¢alismada, degisken giderlerin
isletme karlilig1 iizerindeki dnemine deginildikten sonra, tiretim miktar1 yontemine gore ayrilan amortisman
giderlerinin degisken gider olarak kabul edilmesinin, isletmelerin maliyet, fiyat ve kar analizlerinde nasil bir
degisiklik meydana getirecegi bir uygulama ile ortaya konulmusgtur.

Anahtar Kelimeler: UMS-16, Amortisman yéntemleri, Uretim miktar1 amortisman yontemi, Degisken
maliyetler, Maliyet muhasebesi

EFFECTS of the UNITS of PRODUCTION DEPRECIATION
METHODON VARIABLE COSTS and PROFITABILITY

ABSTRACT

Making as exact as possible distinction between fixed and variable costs, which has a great importance
for businesses in terms of the cost-volume-profit analysis, affects many business decisions from production
methods, the design of the workflow, costs of products or service, the sales price and the profits. The
depreciation expense, recognized as one of the fixed costs in the literature, must be considered as variable
costs when the unit of production depreciation method introduced by The International Accounting
Standards-16 (IAS-16): Property, plant and equipment is used. In this study, after discussed the significance
of the variable costs for the profitability of business, if depreciation expenses are recognized as variable costs
in the situation of adoption of the unit of production depreciation method, what kind of changes occurred in
price and profit analysis was investigated by an application.
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GIRIS

Bir mamul veya hizmet maliyetinin belirlenmesindeki en 6énemli asamalardan biri de
degisken ve sabit maliyet tutarlart ayriminin en dogru sekilde yapilmasidir. Teknoloji
yogun isletmelerde sabit maliyet kalemleri igindeki amortisman giderlerinin biiyiik bir
pay aldigt goriilmektedir. Literatiirde cesitli amortisman ayirma yontemlerine
rastlanmakla birlikte, dogrusal ve azalan bakiyeler yontemleri baslica amortisman ayirma
yontemi olarak kabul gérmekte ve bu yontemlere gore hesaplanan amortisman giderleri
maliyet muhasebesinde sabit giderler olarak degerlendirilmektedir. Ancak {iretim
miktarina gore amortisman yontemi cok yaygin kullanilan bir yontem olmamasina
ragmen UMS-16 ile birlikte literatlire girmis bulunmaktadir. Bu yonteme gore, makine,
techizat vb. gibi maddi duran varliklarin amortisman1 bu varliklardan o dénem igerisinde
beklenen firetim miktarina paralel olarak ayrilmaktadir. Bu tir duran varliklarin
kullanildik¢a yipranacagi ve bu yipranmanin da tretim miktarina bagl olacagi kabul
edilmektedir. Bu durumda makine kullanimi ve dolayisiyla amortisman tutar1 o yilin
tiretim miktari ile orantili olacagindan bu giderlerin geleneksel muhasebe anlayisina gore
sabit maliyet olarak kabul edilmesine ragmen, gercekte degisken maliyet niteligi
tasidiklar1 diigtiniilmektedir.

Bir bagka ifadeyle, dogrusal ve azalan bakiyeler yonteminde sabit bir gider niteligi
tasiyan makine vb. amortisman tutari, liretim miktarina gére amortisman ydnteminde
degisken bir gider 6zelligi tasimaktadir. O halde maliyetlerin mamullere dagitiminda bu
giderlerin sabit maliyet olarak kabul edilmesi gercek¢i olmamakta ve bu giderlerin
degisken maliyet olarak siniflandirilmasi gerekmektedir. Yapilacak tiim maliyet ylikleme
islemlerinde de bu tiir amortisman giderlerinin degisken maliyet olarak nitelendirilmesi
dogru bir maliyet bilgisine ulagilmasi agisindan olduk¢a onemlidir. Ayrica, isletmenin
gelecek donemlere iligkin planlama ve biitgeleme c¢alismalarinda veya {iretimi
tamamlanmis mamullerin karlhiliklarinin degerlendirilmesi ve kontroliinde de tiiretim
miktar1 amortisman yontemi kullanilarak ayrilmis amortisman tutarlarini degisken gider
olarak degerlendirmesi gergekei bir maliyet-hacim-kar analizi i¢in gereklidir.

Bu calisma ile ilk olarak amortisman giderlerinin sabit maliyet olarak
nitelendirilmesi sonucu mamul birim maliyetlerine ne sekilde yansiyacagi ornek bir
uygulama ile ortaya konulmustur. Daha sonlayanimdakine i¢in ayrilan amortisman gideri
tutariin, Uretim miktar1 yontemine gore hesaplanmasi sonucu degisken maliyet olarak
nitelendirilmesiyle mamuliin birim maliyetinde ne tiir bir degisiklie neden olacagi
arastirllmistir. Bu giderlerin geleneksel maliyet anlayiginda oldugu gibi sabit maliyet
olarak m1 gosterilmesi gerektigi, yoksa degisken gider olarak kabul edilip direkt olarak
mamuliin degisken maliyetlerine mi eklenmesi gerektigi ¢alismanin temel konusu olup,
arastirmanin sonu¢ ve degerlendirme kisminda uygulamada ortaya konulan sonuglar
1s1ginda bu soru cevaplanmistir.
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1. KAVRAMSAL CERCEVE
1.1. Degisken ve Sabit Maliyet Kavramlari

Muhasebede onemli unsurlardan biri de sabit ve degisken maliyet kavramlaridir.
Maliyetlerin iiriin veya hizmetlere yliklenmesi sirasinda hangi maliyetlerin sabit,
hangilerinin ise degisken giderlerden olustugu, fiyat belirleme, karlilik, planlama ve
kontrol agisindan isletmeler i¢in biiylik 6neme sahiptir.

Sabit maliyetler, genel olarak kisa donemde liretim miktarindaki degismelerden
etkilenmeyen giderler olarak tanimlamaktadir (Trifan ve Anton, 2011: 207; Parvutoiu ve
Popescu, 2012: 230). Amortismanlar, idari personel maaslari, kira, bina vergisi, sigorta
gibi isletme giderleri sabit maliyetlere 6rnek olarak gosterilebilir (Giirsoy, 2009: 391).
Degisken maliyetler ise, is hacmindeki dalgalanmalara paralel olarak degigsme gosteren ve
faaliyet durduruldugunda varlik gostermeyen giderler seklinde ifade edilmektedir. Direkt
ilk madde ve malzeme ve iscilik giderleri, enerji giderleri, fireler amortismana tabi
varliklarin bir kismi iiretim miktar1 ile dogrudan iligkili oldugu i¢in degisken maliyet
olarak kabul edilir (Chang ve Chang, 2006: 1338). Ote yandan, yar1 sabit ve yar1 degisken
maliyetlerden olusan karma giderler seklinde bir gider smiflandirilmast da
yapilabilmektedir (Biiyiikmirza, 2011: 330-335; Murdoch ve Krause, 2012: 36; Giirsoy,
2009: 396). Bir maliyetin faaliyet hacmindeki degisimlerden etkilenme derecesi (sabit
veya degisken bicimde davranmasi) o maliyetin kontrol edilebilme 6zelligini
gdstermektedir (Can ve Oztiirk, 2014: 161).

Maliyet-hacim-kar analizleri, basa bas analizleri, katki pay1 vb. gibi analizler kisa
donemde isletme performansimin degerlendirilmesi ve alternatif kararlarin analizinde
yoneticiler i¢in yol gosterici bilgiler sunmaktadir (Busan ve Dina, 2009: 103). Bu
nedenle, bir isletmenin iiretim siireci ve yatirim kararlarinda etkili olan bu tiir analizler
sabit ve degisken maliyet ayriminin dogru olarak yapilmasini gerektirmektedir (Trifan ve
Anton, 2011: 207; Parvutoiu ve Popescu, 2012: 230). Ozellikle yiiksek hacimli iiretim ve
satig yapan isletmelerde degisken maliyetlerin dogru hesaplanmasi ve bu maliyetlerde
yapilacak ¢ok kiiciik bir tasarruf, gelir ve karlarda biiylik artiglara sebebiyet vermektedir.
Dolayisiyla degisken maliyetlerin dogru tespit edilmesi, planlama, karar alma ve kontrol
acisindan ve isletmenin ger¢cek durumunu gostermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Ayni sekilde, kisa donemde degisken maliyetlerdeki ufak degisiklikler bile bazen
karlt bir mamulin iretiminin durdurulmasi ya da zarara neden olan bir mamuliin
iiretimine devam edilmesi gibi sakincali sonuglara da sebep olabilmektedir. Ornegin bir
triiniin katk1 pay1 ne kadar yiiksekse o derecede o iirliniin {iriin karmasi i¢indeki payinin
arttirtlmasi istenir (Utku ve Ersoy, 2008: 1633). Katki payi, sabit maliyetleri karsilama
orani olarak da kabul edilebilmekte ve c¢esitli isletme kararlarinin verilmesinde isletme
yoneticileri i¢in yardimci bir arag niteligi tagimaktadir. Toplam katki payi, satig tutari ile
toplam degisken maliyetler arasindaki farki, birim katki payi ise birim satig fiyati ile
birim degisken maliyetler arasindaki farki ifade etmektedir (Lazol, 2011: 240-241). Basa
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bas noktasi, kdra gecis noktasi, sifir kar noktasi, ya da 6li nokta gibi gesitli adlarla
adlandirilabilmekte ve isletmenin karinin sifir oldugu yani isletmenin ne kar ne de zarar
elde ettigi satis hacmi diizeyi olarak adlandirilmaktadir (Bliylikmirza, 2011: 417).
Glinlimiiz teknoloji ve agir otomasyonu diisiiniildiigiinde, iiretim siirecinde makinelerin
ve dolayisiyla amortisman giderlerinin biiylik bir yer tutmasi, dogru kararlar verilebilmesi
icin amortisman giderlerinin de sabit ve degisken maliyet ayriminin eskisine nazaran ¢ok
daha dikkatli yapilmasini1 gerektirmektedir.

1.2. Amortisman Kavram

Isletmelerin nihai amaclarina erisebilmek i¢in mamul iiretim veya hizmet sunum
faaliyetlerinde bir donemden uzun siireli olarak kullandiklar1 varliklara duran varliklar
denir (Kaya, 2007: 68; Mihaela ve Marian, 2008: 1501; Radu ve Marius, 2008: 499).
Birden fazla muhasebe doneminde kullanilmasi beklenen, sinirli bir hizmet siiresine sahip
olan ve bir isletmede mamul veya hizmet iiretiminde ya da tedarikinde ve genel yonetim
amact ile kullanilan bu tiir duran varliklarin dénemler itibari ile deger kaybina ugramasi
sonucu amortisman kavrami ortaya ¢ikar (Bragg, 2010: 197; Sevilengiil, 2009: 410).

Amortisman, isletme sermayesini korumak ve degerini zamanla kaybeden duran
varliklarin tamamen veya kismen kargilanmasini saglamak amaciyla, ilgili varligin
kullanildig: siire boyunca aginma, yipranma ve zamanla yok olmalarina karsilik olarak,
varlik maliyetinin gidere déniistiiriilmesidir (Bayazitli ve Ozdemir, 2008: 36; Sen, 2011:
135). Amortisman giderleri, teknolojik tiretimin getirdigi ve oldukea yiiksek tutarlardaki
giderlerdir ve bu giderlerin giiniimiizde degisken gider olarak siniflandirilmasi daha
dogru olacaktir.

Amortisman kavrami, maddi duran varliklar, haklar ve aktiflestirilmis giderlerden
olugan maddi olmayan duran varliklarin edinilmesi i¢in yapilmis giderlerin, varligin
yararli omrii boyunca her donem bir kismmin gider olarak kaydedilmesi seklinde
tanmimlanir (Biiyiikmirza, 2011:182). TMS-16 Maddi Duran Varliklar Standardi’na gore
ise amortisman bir varligin amortismana tabi tutarinin, yararli dmiir siiresince sistematik
olarak dagitilmasi seklinde tanimlanmustir (TMS 16, paragraf 50). Maddi duran varliklar
icin amortisman, maddi olmayan duran varliklar i¢in itfa ve 6zel tiikenmeye tabi varliklar
icin tilkenme payi adlariyla bu deger kayiplari giderlestirilir (Bierman, 2010: 111;
Sevilengiil, 2009: 410).

Gilintimiizde igletmelerin toplam aktifleri i¢erisinde duran varliklarin biiyiik bir paya
sahip olmalar1 nedeniyle amortisman giderleri de isletmelerin vergilendirilebilir karlarinin
belirlenmesinde etkili olmaktadir (Taskin, 2012: 103).isletmeler, maddi duran varlik
kaleminin baglangigta muhasebelestirilmis olan tutarini, 6nemli parcalara ayirmakta ve
benzer parcalart gruplandirmak suretiyle her bir parcayr ayri olarak amortismana tabi
tutmaktadir (TMS 16, paragraf 44-45). Amortisman ayirma islemi ¢esitli yaklagimlar
altinda degerlendirilmekte olup, bu yaklasimlardan bazilari asagida siralanmaktadir
(Bierman, 2010: 111; Sevilengiil, 2009: 411):
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o Degerleme Yaklasumi: Amortisman gideri duran varliklarin donem bagindaki ve
sonundaki simdiki deger farkindan olusmaktadir.

o Tiiketim Yaklasimi: Duran varligin isletme i¢in bir fayda stoku oldugu kabul
edilmekte ve amortisman bu fayda stokunun donemler itibari ile tiiketilmesini ifade
etmektedir.

o Yenileme Yaklagimi: Amortismanin, duran varligin yararli Omrii sonunda
yenilenmesi i¢in sermayenin korunmasi amactyla bir ara¢ oldugu kabul edilmektedir.

o Dagiim Yaklasimi: Amortisman, duran varliklarin ediniminde katlanilmis olan
maliyetlerin, bu varliklarin yararli 6miirleri i¢inde kalan donemlere dagitilmasi olarak
tanimlanmaktadir.

Yapilan bu ¢alismada amortisman giderleri ozellikle tiikketim yaklagimi agisindan
degerlendirilmis ve tipki hammadde, yar1t mamul, mamul veya diger malzemeler gibi
amortismana tabi isletme varliklarinin da iiretim faaliyeti ile orantili olarak tiiketildigi
varsayilmigtir.

Nitekim giinlimiiz modern isletmelerinin  siklikla kullandigi  maliyetleme
yontemlerinden Kaynak Tiiketim Muhasebesi’, Faaliyet Temelli Maliyetleme ve Zamana
Dayali Faaliyet Temelli Maliyetleme yontemleri de amortisman giderlerini faaliyet
hacmine gore (zamana veya miktara gore) dagitabilmektedir.

Amortisman  giderlerinin hesaplanmasinda {i¢ temel unsurun belirlenmesi
gerekmektedir. Bunlar; amortismana tabi tutar, varligin yararli 6mrii ve varlik maliyetinin
varligin yararli Oomriine dagitilacagi sistematik bir yontem olarak siralanmaktadir
(Bierman, 2010:112).

1.2.1. Amortismana Tabi Tutar ve Yararh Omiir Kavramlari

UMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardina gore amortismana tabi tutar, bir duran
varligin maliyetinden elden ¢ikarma veya yararli Omiir sonundaki kalinti degerinin
cikarilmasi sonucu ortaya ¢ikan degerdir (Radu ve Marius, 2008: 499; Kiss, 2012: 264;
Bragg, 2010: 197). Amortismana tabi tutarin hesaplanmasinda kullanilan degerler ¢ogu
zaman tahmini ve Olgiilmesi zor tutarlardir (Bierman, 2010: 112). Burada net kalinti
degerinin tespiti ile ilgili dikkat edilmesi gereken onemli bir nokta, amortismana tabi
varligin yerinden sokiilme ve tagimmasi gibi elden ¢ikarma giderleri varhigm kalinti
degerini asiyorsa burada negatif kalintt degerinin s6z konusu olmasi ve bu degerin
amortismana tabi tutarin hesaplanmasinda dikkate alinmamasidir (Bragg, 2010: 197).

Yararli 0miir ise bir varligin isletme tarafindan kullanilabilmesi beklenen siireyi veya
isletme tarafindan ilgili varliktan elde edilmesi beklenen iiretim sayist veya benzeri
tretim birimini ifade eder (TMS 16, paragraf 6). Bir varligin amortismana tabi tutari,

SAlman maliyet muhasebesinin kullandigi bir yéntem olan Kaynak Tiiketim Muhasebesi’nde maliyet
dagitimlar1 yiizde veya tutar yerine miktarlar iizerinden yapilmaktadir. Yani herhangi bir maliyeti tiiketen
unsurun (mamuliin) o maliyetten alacagi pay iiretim miktarina baghdir (Aktas, 2013: 64).
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kalint1 degeri diisiilerek belirlenir. Uygulamada, bir varligin kalinti degeri genellikle
degersiz ve dolayisiyla amortismana tabi tutarin hesaplanmasinda da 6nemsizdir (TMS
16, paragraf 53). 5024 sayili yasa ile 04.01.1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul
Kanunu’nun 315. maddesinde yapilan degisiklikler sonucu 01.01.2004 tarihinden itibaren
isletmelerin amortismana tabi varliklarinin yararl dmiirlerini Maliye Bakanlig tebliglerle
belirtmektedir (Cankaya ve Ding, 2004:380).

Bir varliga iliskin gelecekteki ekonomik yararlar, isletme tarafindan esas olarak
kullanim siiresince tiliketilir. Ancak, teknik ya da ticari deger yitirme ve bir varligin atil
kaldig1 durumlardaki asinma ve yipranmasi ¢ogunlukla varliktan elde edilecek ekonomik
yararlarin diismesine yol agar. Amortisman, bir varligin yararli émrii boyunca ayrilir ve
buradaki yararli 6miir bir varligin isletme tarafindan kullanilabilmesi beklenen siire ya da
ilgili varliktan elde edilmesi beklenen tliretim miktarr veya benzeri tiretim birimini ifade
eder (Sevilengiil, 2009: 412). Bir varligin yararli émrii bu varligin beklenen kullanimi,
beklenen fiziksel asinma ve yipranma, tiretimdeki ve teknolojideki degisiklikler veya
gelismeler veya varligin {irettigi {irlin veya hizmetin pazar talebindeki degisiklikler
nedeniyle teknik ya da ticari deger yitirme, ilgili kiralama iglemlerinin gegersiz olacagi
tarihler gibi varligin kullamimindaki yasal ya dabenzeri kisitlamalar ile belirlenir (UMS
16, paragraf 56; Bierman, 2010: 113; Akgiil, 2005: 2).

1.2.2. Amortisman Yontemleri

Bir duran varligim maliyetini varligin yararli 6mrii boyunca sistematik olarak
dagitmak icin ¢esitli amortisman yontemleri mevcuttur. Bu yontemlerden en ¢ok tercih
edilenler ve UMS’nda gegenler; dogrusal amortisman yontemi, azalan bakiyeler yontemi
ve Uretim miktar1 amortisman yontemidir (Bragg, 2010: 197). Bir isletme hangi
amortisman ayirma yontemini kullanacagina karar verirken, duran varliktan gelecekte
bekledigi ekonomik yararlarin beklenen tiiketim seklini en iyi yansitan yontemi seger ve
tahminlerinde bir degisiklik olmadigi siirece donemden doneme tutarli olarak aymi
yontemi uygular (TMS 16, paragraf 60; Yiik¢ii ve Icerli, 2007: 30; Taskin, 2012: 107;
Sen, 2011: 139).

1.2.2.1. Dogrusal (Normal) Amortisman Yontemi

Duran varhigin yararli omrii dikkate alinarak her donem igin esit tutarli olarak
amortisman hesaplanmasi seklinde hesaplanir (Bierman, 2010: 114; Dharan ve
Mascarenhas, 1992: 22; Bragg, 2010: 197). Dogrusal amortisman yontemi, ilgili duran
varliga ait amortisman oraninin o varligin kayith degerine uygulanmasi seklinde ortaya
cikar (Biiyiikmirza, 2011:183). Bu yontem, duran varligin hurda degerinde bir degisim
olmadig: stirece her donem esit miktarda uygulanan (IAS 16, paragraf 41; Sen, 2011:
140) zaman bazli bir yontem olup, amortisman ayrima yontemleri iginde en basit ve en
¢ok uygulanan yontemdir (Bragg, 2010: 198). Dogrusal amortisman yontemi asagidaki
sekilde formiile edilmektedir (Akgiil, 2004):



KTU SBE Sos. Bil. Derg.

(Maliyet veya Maliyet Yerine Gegecek Deger-Hurda Degeri)

Amortisman Tutari= - - =
Tahmin Edilen Yararli Omiir

1.2.2.2. Azalan Bakiyeler Yontemi

Bu yontemde duran varligin yararli 6mrii boyunca azalan bir amortisman gideri tutari
s0z konusudur (TMS 16, paragraf 62). Duran varliga iligkin amortisman oraninin iki kati
alinip, ilgili varligin net degerine uygulanir (Biiylikmirza, 2011: 183). Bu ydntemde
yatirimin yararli dmriiniin ilk yillarinda daha yogun kullanildig1 (Bragg, 2010: 197) ve
verimli oldugu, ilerleyen yillarda ise bakim-onarim giderlerinde artis olacagi varsayimi
ile ilk yillarda daha fazla amortisman ayrilmasi gerektigi kabul edilir (Hesapgioglu, 1980:
31; Elitas vd., 2009: 19). Bu yontem 6zellikle varligin yararli 6mriiniin ilk yillarinda daha
az vergilendirilebilir gelir hesaplanmasina olanak sagladigindan vergi amacli olarak
kullanilmasi tercih edilebilir (Bierman, 2010: 115; Gately, 1984: 727). Diger taraftan
gelir vergisi i¢in bu yontemin kullanilmasi uygun olabilirken, madenler vb. gibi dogal
kaynaklarin vergilendirilmesinde bu amortisman ydnteminin kullanilmasi madenlerden
alinan verginin (istihra¢ vergisinin) hesaplanmasinda temel alinan standart finans teorisi
ile bagdagmaz (Spahr vd., 1999: 333).

1.2.2.3. Uretim Miktar1 Amortisman Yontemi

Uretim miktar1 yontemi, 1954 Agustosu oncesi Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) kullanilan ve bir digeri dogrusal amortisman yontemi olan baglica iki amortisman
ayirma yonteminden biridir (Gately, 1984: 727). Uretim miktar1 yonteminde beklenen
kullanim ya da tiretim miktari lizerinden amortisman ayrilir (TMS 16, paragraf 62) ve bu
yontem amortisman giderlerini faaliyet ya da varlik kullaniminin bir fonksiyonu olarak
kabul eder (Bierman, 2010: 119). Bu yiizden bu yontemde amortisman tutari, duran
varligin tiretimde kullanilmasi ile orantili olarak yipranmasi ve deger yitirmesi esasina
dayalidir (Sevilengiil, 2009: 417). Sonu¢ olarak duran varligin kullanimi fazla ise
amortisman tutar1 da fazla, kullanim az ise amortisman tutar1 da az olur (Dharan &
Mascarenhas, 1992: 22) ve bu durumda amortisman giderleri isletmenin gergek iiretim
sonuclarini yansitir (Preiwisch, 1977: 27). Uretim miktar1 amortisman ydnteminin
nitelikleri asagidaki gibi dzetlenebilir:

e Amortisman ayirma yontemleri i¢inde en ger¢ek¢i sonuclar veren yontemlerden
biri varligin ger¢cek kullanimina bagli olarak hesaplanan iretim miktar1 yontemidir
(Bragg, 2010: 198).

e Diger amortisman ayirma yontemleri siireyi baz alirken, liretim miktarina gore
amortisman yonteminde duran varligin ¢alisma yogunlugunu gosteren is Olciisii dikkate
alinir (Orten vd., 2011: 212).

e Uretim miktar1 yontemi degisken amortisman yontemi olarak adlandirilabilmekte
ve gerceklesen kullanim ile deger kaybi iliskisini daha iyi yansittigi gorilmektedir
(Akgiil, 2004).
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e Uretim miktar1 yontemi, amortismani zamanin degil, kullanim ve verimliligin bir
sonucu olarak kabul ettigi i¢in, zaman bazli durumlarda kullanilamaz (Elitas vd., 2009:
20).

e Uretim miktar1 yontemi faaliyete dayali maliyet sistemi kullanan isletmelerde
faaliyetlerde varlik maliyetinin gercek kullanimi dikkate alindigi ic¢in daha kolay
uygulanabilir (Bragg, 2010: 199).

e Uretim miktar1 yonteminde ayrilacak amortisman tutari, varligin tahmin edilen
iiretim kapasitesiyle ilgilidir (Preiwisch, 1977: 27).

Uretim miktar1 yontemine gére amortisman tutari asagidaki sekilde hesaplanmaktadir
(Gately, 1984: 728):

Maliyet Bedeli-Hurda Degeri
Tahmin Edilen Ekonomik Omiir Boyunca Varligin Uretecegi Birim Sayist

Amortisman Orani=

Amortisman Tutari=Amortisman Orani x Dénem Iginde Uretilen Birim Sayist

Uretim miktar1 yontemi ile hesaplanan amortisman tutarmin en giivenilir sonucu
verebilmesi i¢in igletmenin, o varligin yararli dmrii boyunca iiretecegi toplam iiretimin
miktarin1 dolayisiyla varligin yararli 6mriiniin ne olacagimi dogru sekilde belirlemesi
gerekir (Preiwisch, 1977: 27).

Ote yandan UMS’na gére iiretim miktarina gére amortisman yontemini uygulayan
isletmeler varliklarin1 her yil yeniden degerlemeye tabi tutmaktadirlar. Halbuki Vergi
Usul Kanunu’na gore yeniden degerleme yapilmamaktadir. Yeniden degerleme
sonucunda varliklarin bilangoda daha gercekei degerleri ile yansitilmasini sagladigi
sOylenebilir. Dolayisiyla hem tiretim miktarinin kullanilmasi hem de yeniden degerleme
yapilmast varliklarin bilangoda daha gercek degerleriyle yansitilmasina neden olacaktir.

2. DEGISKEN MALIYET OLARAK URETIM MIKTARI AMORTISMAN
YONTEMI

Dogrusal amortisman yontemine gore amortisman ayrildiginda, bu giderlerin tutari
her yil aym olacagi i¢in veya hem dogrusal amortisman yonteminde hem de azalan
bakiyeler yonteminde amortisman tutari yararli dmriin basinda iiretim miktar1 dikkate
alinmadan yalnizca zaman dikkate alinarak belli kurallara gore hesaplandigi igin,
amortisman giderleri sabit maliyet olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla bu
yontemlerle hesaplanan amortisman tutarlari, iiretim miktarindan bagimsiz olup, tiretim
miktarimin bir islevi olarak kabul edilmemektedir. Duran varligin bedelinin, kullanma,
yipranma, demode olma veya benzeri sebeplerle varligin yararli dmriine yayimi sz
konusudur (Largay, 1973: 117). Oysa isletme yoneticileri artik maliyetlerin tiimiiniin
uzun vadede az da olsa degisken oldugunu kabul etmekte ve en dogru katki payr ve
dolayisiyla karlilik hesabi i¢in degisken/sabit maliyetlerin gergek durumu yansitacak
sekilde hesaplanmasi gerektigini ifade etmektedirler (Najarian, 2013: 67). Bir isletmede
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sabit ve degisken maliyet fonksiyonlarinin en gercek¢i sekilde bilinmesi planlama,
biitceleme ve kontrol i¢in zorunludur (Giirsoy, 2009: 397-402).

Uretim miktar1 yontemi kullanilarak ayrilan amortisman tutari ise zamana dayali
etkilerden ziyade, duran varligin mamul {iretimi veya hizmet sunumu nedeniyle kullanim
sonucu yiprandigini varsayar. Buradaki temel neden, yatirim mallarinin {iretim sirasinda
stirekli olarak kullanilmasi ve dolayisiyla bu mallarin aginmasinin {iretim hacmi ile dogru
orantili olmasidir. Sonug olarak, isletmedeki mallarin kiymetten diisiiriilmesi bunlarin
kullanim siiresi ve asinmalari ile ilgilidir (Kishali, 1977: 45).

Radu ve Marius (2008), 20 sirket {izerinde yapmis olduklar1 anket ¢alismasi sonucu
makine, tesis ve teknolojik ekipmanlarin amortismaninda teknik amortisman yontemi
veya iiretim miktar1 yonteminin kullanilmasini daha uygun bulmuslardir. Ayrica maddi
duran varliklarin yeniden degerleme artiglarindan kaynaklanan tutarlarin kurgusal
olduklar1 gerekgesiyle amortisman tutarina yansitilmamasi gerektigini savunmaktadirlar.
Diger taraftan, liretim miktar1 yontemine getirilen en biiyiik elestiri, liretim veya hizmet
miktarinin saptanmasi ve yararli dmriin bu miktar1 yansitacak sekilde belirlenmesinin
isletmede kisith sayidaki duran varlik i¢in gegerli olmasidir (Akgiil, 2004). Bu durumda
diger duran varliklar i¢in yine zaman bazli amortisman yontemlerinin kullanilmasi
gerekecektir.

Mamul {iretimi veya hizmet sunumu nedeniyle kullanilmalar1 sonucu yipranan maddi
duran varliklarin tiretim miktar1 yontemi ile amortisman tutarlarinin belirlenmesi, bu
giderin tiretim hacmi ile dogrudan ilgili oldugunu ve bu nedenle sabit degil degisken
maliyet olarak nitelendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Ozellikle maddi duran varligmn kullammm yildan yila belirgin sekilde farklilik
gOsteriyorsa, iiretim miktar1 yoOntemi ile hesaplanan amortisman tutar1 dogrusal
amortisman yontemi ile hesaplanan amortisman tutarma gore daha dogru bir sekilde
hesaplanmis ve daha gergekg¢i bir durumu yansitmis olacaktir (Preiwisch, 1977: 27). Bu
sekilde hesaplanan amortisman tutarinin ise liretim miktar1 ile direkt iliskisi daha agik
goriilecek ve degisken bir maliyet olarak nitelendirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikacaktir.

3. URETIM MIKTARINA GORE AMORTiISMAN YONTEMININ
KARLILIK UZERINE ETKISININ INCELENMESINE YONELIK BiR
UYGULAMA

3.1. Uygulamanin Amaci

Uygulamanin amaci, amortisman hesaplama yontemlerinden dogrusal amortisman
yontemi ile lretim miktarina gére amortisman yonteminin uygulama farkliliklarin
inceleyerek, se¢ilen amortisman ayirma yonteminin bir isletmenin maliyet-hacim-kar
analizleri lizerinde nasil bir etki yaratacagini ortaya koymaktir. Uygulama, plastik boru
ve malzemeleri iiretimi yapan bir girket tizerinde yapilmis olup, uygulama ile dogrusal
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amortisman ve uretim miktar1 yontemleri kullanilarak ayrilan amortisman tutarlarinin
karlilik tizerindeki etkisi hesaplanmustir.

3.2. Uygulamanin Orneklemi

Uygulamanin yapildigi isletme 1997 yilinda kurulmus olup, halen 71 c¢alisanla
faaliyetlerini siirdiirmektedir. Isletme, 1.950 m?® si idari bdlim ve kapali iiretim
alanlarindan olusan toplamda 4.950 m” alanda iiretim yapmaktadir. isletme, PVC pis su
boru ve ek pargalar1 basta olmak iizere PVC temiz su, PVC ¢at1 olugu, AYPE kangal boru
ve PPRC boru ve ek pargalar1 liretmekte ve triinlerini hem yurtigi hem de yurtdisi
piyasalarda pazara sunmaktadir. Isletme TSE imalat yeterlilik belgesi ve ISO 9001
belgesine sahiptir. Isletme giinde 3 vardiya olmak iizere 24 saat {iretim yapmaktadir.

Plastik boru iiretimi makinelesme gerektirdiginden isletmede otomasyona dayal1 bir
iiretim sistemi yiiriitiilmektedir. Isletmenin2013 yil ilk 6 ayinda iiretmis oldugu iiretim
birimi miktarlar1 ve aylara ait gider kalemleri asagidaki sekilde siralanmaktadir.
Isletmenin duran varhiklarma yapmis oldugu toplam yatirim tutar1 1.088.000,00 TL olup,
bu yatirimlardan biri 116.000,00TL 6denerek 2004 yilinda iiretim hattina dahil edilen 250
kg/saat kapasiteli PVC boru hattidir. Uretim asamasinda kullanilan adi gegen boru
hattinin yararli 6émrii 10 yil olarak belirlenmis ve yararli dmiir sonunda 50.000,00TL’lik
hurda degerine sahip olacagi ongorilmiistiir. Her 1 kg’lik iiriin i¢in birim fiyat 4,00 TL
olarak belirlenmistir.

3.3. Uygulamanin Ydéntemi

Uygulamada yontem olarak, bir isletmenin amortisman giderlerinin geleneksel
maliyetlemede kullanilan dogrusal amortisman yontemine ve UMS 16 da kullanimina
izin verilen tretim miktar1 amortisman yontemine gore dagitiminin yapilmasinin
maliyetler ve karlilik iizerindeki etkisi karsilastirilacaktir. Daha karsilastirilabilir verilere
ulasmak amaciyla uygulamada sadece dogrusal amortisman yontemi ve iiretim miktari
yontemine gore amortisman tutarlart karsilastirilmistir. Asagida her iki yonteme gore
amortisman giderleri ayr1 bagliklar altinda hesaplanmustir.

3.3.1. Dogrusal (Normal) Amortisman Yontemi

Isletmenin PVC boru hatt1 igin ayiracagi amortisman tutari dogrusal amortisman
yontemine gore asagidaki sekilde hesaplanmaktadir.

(Maliyet veya Maliyet Yerine Gegecek Deger — Hurda Degeri)

Yillik Amortisman Tutari= - - =
Tahmin Edilen Yararli Omiir

. 116.000,00 — 50.000,00
Yillik Amortisman Tutar1 = o =6.600,00 TL
6.600,00

12

Aylik Amortisman Tutar1 = =550,00 TL
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Tablo 1: Dogrusal Amortisman Yontemine Gore 6 AylikUretim Miktari ve Giderler

2013 Ocak Subat Mart Nisan Mayis | Haziran | Toplam

Goeean | | | | | | |

Makine Amortisman

Tablo1’de6 aylik gider tutarlart ve iiretim miktarlart aylara goére verilmektedir.
Asagida verilen Tablo 2’de ise buradaki gider tutarlarinin bir 6nceki aya gore degisim
yiizdeleri incelenerek, bu giderlerin degisken veya sabit giderler seklinde siniflandirilmasi
yapilmustir.

Tablo 2: Dogrusal Amortisman Yontemi -Uretim Miktar1 ve Giderlerin Degisim Yiizdeleri

2013 Ocak | Subat | Mart Nisan Mayis Haziran

Bir Onceki Aya Gore Gider
Tutarindaki % Degisim

Direktisgilik Giderleri | - | <16 | 60 | 25 | 4 | 4 |
Makine Amortisman Giderleri | - | 0 | 0o | o | o | o |

EnerjiGiderleri | - | 6 | st | 9 | 6 [ 9 |

231




232

Fikret Cankaya ve Ziileyha Yilmaz

Tablo 2°deki degisim yiizdeleri esas alindiginda ilk madde ve malzeme giderlerinin
aylar itibariyle {retim miktarindaki degisime paralel bir degisim gosterdigi
goriilmektedir. Degisim yiizdelerindeki kiiciik farkliliklar hammadde fiyatlarindaki ve fire
miktarlarindaki degisimlerden kaynaklanmaktadir. Direkt iscilik giderleri de ayni sekilde
iretim miktar1 ile paralel olarak degismekte, goriilen farklar ise isci sayist ve ticret
tutarlarindaki degisimlerden kaynaklanmaktadir. Endirekt iscilik giderlerinin sabit gider
oldugu ve ftretim miktarindaki degisimlere tepki vermedigi goriilmektedir. Biitlin
amortisman ayirma islemlerinde dogrusal amortisman yontemi uygulandigindan aylara
gore giderler sabit tutarlar olarak goriilmekte ve yilizde degisimi olmamaktadir. Enerji
giderleri kiigiik farkliliklarla birlikte tiretim miktarmdaki degisim ile dogrusal bir iliski
gostermekte ve degisken gider olarak siniflandirilmasi gerekmektedir. Bakim ve onarim
giderleri ise iiretim miktar1 ile paralel olmamasina ragmen degiskenlik géstermekte ve
degisken gider olarak smiflandirilmaktadir. Genel yonetim giderleri uygulamada hayli
degisken tutarlara sahip olmakla birlikte bu giderlerin iiretim miktar ile iligkisi olmadig
gerekcesiyle sabit giderler olarak siiflandirilmasi gerekmektedir. Diger genel iiretim
giderlerinin ise Uretim miktari ile dogrusal bir iliski gosterdigi belirlenmis ve degisken
gider olarak siniflandirilmasi Ongorilmistir. Buna gore degisken ve sabit giderler
asagidaki sekilde siniflandirilmustir.

Tablo 3: Dogrusal Amortisman Yo6ntemine Gore 6 Aylik Doneme Ait Toplam
Degisken ve Sabit Gider Tutarlart

Gider Tiirii Degisken Giderler Sabit Giderler Toplam
ilk Madde ve Malzeme Giderleri 1.586.570 1.586.570
Direkt iscilik Giderleri 466.900 466.900
Endirekt iscilik Giderleri 23.100 23.100
Makine Amortisman Giderleri 3.300 3.300
Diger Amortisman Giderleri 68.100 68.100
Enerji Giderleri 351.731 351.731
Bakim ve Onarim Giderleri 50.087 50.087
Genel Yonetim Giderleri 194.157 194.157
Diger Genel Uretim Giderleri 3.242 3.242
Toplam Degisken/Sabit Gider 2.458.530 288.657 2.747.187

Tablo 3’te igletmenin 6 aylik donemine ait giderlerin degisken veya sabit oluslarina
gore siniflandirilmasi yapilmistir. Buradaki degisken ve sabit gider ayrimindan sonra

katki pay1 formiili kullanilarak isletmenin kar1 agagidaki sekilde hesaplanmustir.

Toplam Maliyet = (Birim Degisken Maliyet * Uretim Miktar1) + Sabit Maliyet

TM=(@* x)+b

2.747.187,00 = a * 731.780 + 288.657,00
Birim Degisken Maliyet = 3,3597 TLdir.
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Buna gore 6 aylik toplam maliyet fonksiyonu;

T™ = 3,3597* x + 288.657,00 seklinde olusturulur.
Kar = (Fiyat - Birim Degisken Maliyet) * Uretim Miktar1 - Sabit Maliyet
K=(f-a)*x-b
K =(4,00-3,3597) * 731.780 - 288.657,00

Kar=179.901,73 TL olarak hesaplanir.

Dogrusal amortisman yontemi kullanilarak hesaplanan amortisman tutarmin sabit
maliyet olarak degerlendirilmesi ve maliyet-hacim-kar analizlerinden biri olan basa bas
noktasindaki satis miktar1 ve satig tutar1 {izerindeki etkisi asagidaki formiille
hesaplanmaktadir (Biiyiikmirza, 2011: 418; Lazol, 2011: 245; Giirsoy, 2009: 429). Buna
gore isletme sifir kar noktasi i¢in;

Basabag Noktasi (Satig Miktar1)= (Sabit Maliyetler — Kér) /Birim Katk1 Pay1
= (288.657,00 — 0,00) / (4,00 — 3,3597)
=450.815 birim (kg) mamul iretmelidir.
Basabas Noktasi (Satis Tutar1)= Sabit Maliyetler / Katki Orani
= 288.657,00 / ( (4,00 — 3,3597) / 4,00)
= 1.803.260,97TL tutarinda satig geliri elde etmelidir.
3.3.2. Uretim Miktar1 Yontemi

Uretim miktar1 ydntemine gére amortisman ayrilmadan once uygulamada 6rnek
olarak alinan duran varliktan yani 250 kg/saat kapasiteli PVC boru hattindan varligin
yararli Omrii boyunca {retmesi beklenen birim (kg) sayisinin hesaplanmasi
gerekmektedir. Buna gore;

Tahmin Edilen Yararli Omiir Boyunca Varhigin Uretecegi Birim Sayist = 250 * 24 * 365* 10 =
21.900.000 kg’dir.

Ancak tahmin edilen atil zaman ve fire gibi teorik kapasiteden azaliglara neden olan
olaylar dikkate alindiginda bu deger 21.000.000 kg olarak tahmin edilmektedir. Buna
gore iretim miktar1 yontemine gore 6 aylik amortisman tutar1 asagidaki sekilde
hesaplanmaktadir.

Maliyet Bedeli - Hurda Degeri
Tahmin Edilen Yararli Omiir Boyunca Varligi Uretecegi Birim Sayisi

Amortisman Yiikleme Oran1 = (116.000,00 — 50.000,00) / 21.000.000 = 0,00314” diir.

Amortisman Yiikleme Orani =

Amortisman Tutari=Amortisman Yiikleme Oran1 x Dénem I¢cinde Uretilen Birim Say1st
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Tablo 4: Uretim Miktar1 Yontemine Gore 6 Aylik Amortisman Tutarlart

Aylar Uretim Miktar1 | Amortisman Orami | Ayhk Amortisman Gideri (TL)

Subat | 112320 0.00314
111700 0.00314
Haziran | 90.500 000314 | 8

Tablo 5: Uretim Miktar1 Yéntemine Gore 6 Aylik Uretim Miktari ve Giderler

2013 Ocak Subat Mart Nisan Mayis | Haziran | Toplam

Goewaw | | | | | | |

EIIC LD G 30.641 | 43472 | 27973 | 45273 | 14820 | 31.978 | 194.157
Giderleri

Tablo 5’te goriildiigii gibi isletmenin amortisman giderleri hari¢ diger tim giderleri
dogrusal amortisman yontemine gore 6 aylik tiretim miktar1 ve giderlerin aynidir. Buna
gore, Tablo 6’da isletmenin diger gider kalemlerinin degisim yiizdeleri dogrusal
amortisman yontemi ile ayni kalmakla birlikte 250 kg/saat kapasiteli PVC boru hattindan
iiretim miktar1 yontemine gdre amortisman ayrildiginda, hesaplanan yeni amortisman
tutarlar aylara gore farklilik gostermekte ve iiretim miktarina paralel olarakdegisken bir
nitelik kazanmaktadir.

Maliyet-hacim-kar analizlerinin isletmenin durumunu en iyi sekilde yansitabilmesi
ve isletmenin gelecek donemlere ait planlarim1 en dogru sekilde yapabilmesi igin,
uygulamada 6rnek olarak alinan 250 kg/saat kapasiteli PVC boru hattina ait amortisman
tutarlarmin degisken gider olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bu sekilde isletmenin
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katki pay1 degisecek ve igletme satilan her birimden (kg), degisken maliyetler 6dendikten
sonra kalan tutar1 kar olarak hesaplayabilecektir.

Tablo 6: Uretim MiktarY 6ntemi - Uretim Miktar1 ve Giderlerin Degisim Yiizdeleri

2013 Ocak | Subat | Mart | Nisan Mayis | Haziran

Onceki Yila Gore Gider Tutarmdaki %
Degisim

Direktlsgilik Giderleri | - | 16 | 60 | 25 | -1 | 4 |
|

(PYC Boru Hatts Amortsman Gidereri__| - | 41 | 51 | 37 | 5 | 14|
|

CnrjiGiderleri | - | 6 | & | 9 | 6 | 9 |
|

Genel YonetimGiaerteri | - | @ | 30 | & | o1 | 116
|

Tablo 7: Uretim Miktar1 Yontemine Gore 6 Aylik Déneme Ait Toplam Degisken ve Sabit Gider Tutarlart

Gider Tiirii Degisken Giderler | Sabit Giderler Toplam

Direkt iscilik Giderleri 466.900 | 466900
Makine Amortisman Giderleri 2.300 ] 2.300

Enerji Giderleri 351.731 | mim
Genel Yénetim Giderleri [ st 194.157

Toplam Degisken/Sabit Gider 2.460.830 285.357 2.746.187

Tablo 6’da gorildigi lizere isletmenin PVC boru hatt1 amortisman giderleri aylara
gore farkliliklar gdstermekte bu nedenle Tablo 7°deki belirtildigi gibi makine amortisman
giderleri degisken gider olarak siniflandirilmaktadir. Bu durumda sirketin toplam maliyet
fonksiyonu ve birim degisken gideri asagidaki sekilde yeniden hesaplanmalidir.

Toplam Maliyet = (Birim Degisken Maliyet * Uretim Miktar1) + Sabit Maliyet
TM=(@* x)+b
2.746.187,00 =a * 731.780 + 285.357,00
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Birim Degisken Maliyet = 3,3628 TL’dir.

Buna gore 6 aylik toplam maliyet fonksiyonun birim degisken maliyetlerine 0,00314
TL’lik PVC Boru Hatti i¢in amortisman gideri eklenmis ve toplam maliyet fonksiyonu
asagidaki gibi olmustur.

T™M =3,3628 * x + 285.357,00

Bu durumda kar asagidaki gibi hesaplanmaktadir.
Kar = (Fiyat - Birim Degisken Maliyet) * Uretim Miktar1 - Sabit Maliyet
K=(f-a)*x-b
K =(4,00-3,3628) * 731.780 - 285.357,00

Kar = 180.933,22 TL olarak hesaplanmustir.

Uretim miktar1 yontemine gére ayrilan amortisman tutari, degisken maliyet olarak
kabul edildiginde isletmenin basabas noktasindaki satis miktar1 ve satis tutar1 asagidaki
sekilde hesaplanmaktadir. Buna gore isletme sifir kar noktasi igin;

Bagabas Noktasi (Satig Miktari)= (Sabit Maliyetler — Kar) /Birim Katk1 Payi
=(285.357,00 - 0,00) / (4,00 — 3,3628)
=447.830 birim (kg) mamul tiretmelidir.
Bagabags Noktas1 (Satis Tutar1)= Sabit Maliyetler / Katki Orani
= 285.357,00/ ( (4,00 —3,3628) / 4,00)
= 1.791.318,27 TL tutarinda satis geliri elde etmelidir.

Uygulamada goriildigi iizere dogrusal amortisman yontemi kullanilarak kar
fonksiyonu hesaplandiginda, isletmenin 6 aylik kar1 179.901,73TL olarak hesaplanirken,
tretim miktar1 yOntemine gore amortisman ayrildiginda isletmenin 6 aylhk kan
180.933,22TL olarak hesaplanmaktadir. Buna gore isletmenin sadece PVC boru
hatlarindan biri i¢in tiretim miktarma gore amortisman ayirma yontemini se¢cmis olmasi
bile isletmenin 6 aylik karinda 1.031,49 TL’lik degisime neden olmustur.

Ayni sekilde, uygulama 6rnegi olarak ele alinan PVC boru hattina ait amortisman
tutariin tiretim miktari amortisman yontemi kullanilarak ayrilmasi ve degisken maliyet
olarak siniflandirilmasi, isletmenin 6 aylik donem igin basa bas noktasi iizerinde de
degisiklige neden olmustur. Buna gore, dogrusal amortisman yontemi kullanilarak ilgili
makinenin amortisman1 ayrildiginda, amortisman gideri sabit maliyet olarak
degerlendirilmis ve basa bas noktasi satig miktar1 agisindan 450.815 birim (kg) olarak,
satis tutar1 acgisindan ise 1.803.260,97 TL olarak hesaplanmmstir. Uretim miktari
amortisman yontemi kullanildiginda ve bu makineye ait amortisman gideri degisken
maliyet olarak degerlendirildiginde ise basa bas noktasi satis miktar1 agisindan 447.830
birim (kg) olarak, satis tutar1 a¢isindan ise 1.791.318,27 TL olarak hesaplanmistir. Sadece
tek bir makinenin amortisman ayirma yontemini degistirmekle isletme, basa bas
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noktasinda satis miktar1 olarak 2.985 birim (kg) farka, satig tutari olarak ise 11.942,70 TL
farka neden olmustur.

Uygulama iizerinden degerlendirildiginde, isletmenin kar ve basa bas noktasi
tizerinde ortaya cikan farklar kiiglik bir miktar olarak goriilebilir, ancak uygulamada
isletmenin sahip oldugu tek bir makinenin, yani PVC boru hatlarindan sadece 250 kg/saat
kapasiteli PVC boru hattinin amortisman ayirma yonteminde degisiklik yapildigi
unutulmamalidir. Isletme, bu makineden baska diger PVC boru hatlari, AYPE kangal
boru hatti ve PPRC boru hattina sahip olup ayni iiriinlerin ek pargalarini iiretecek makine
donanimma da sahiptir. Uretimle direkt iliskili biitiin makinelerin amortisman ayirma
yonteminde degisiklik yapilmasi halinde, yukarida hesaplanan fark tutarlarimin hi¢ de
kiicimsenmeyecek meblaglara ulasacagi dngoriilmektedir.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Isletmelerin dili olan muhasebe, paydaslarina veya ilgilenenlere dogru bilgi vermeyi
hedeflemektedir. Isletmenin durumunun gercekgi bir sekilde yansitilmasi karar alma,
planlama ve kontrol eylemlerinde basariy1 artiracaktir. UMS’ nda gergek degere vurgu
yapilarak isletmelerinin ger¢ek durumunun ortaya konulmasi hedeflenmektedir.

Ote yandan giiniimiiz teknolojileri sayesinde isletmelerin maliyet yapis1 6nemli
Olciide degismekte ve Onceden toplam maliyet icindeki pay1 ¢ok diisiik seviyede olan
genel tiretim giderlerinin toplam maliyetler i¢indeki paymin kiigimsenmeyecek sekilde
arttigl gorilmektedir. Bu artis genel iiretim giderleri i¢inde yer alan amortisman
giderlerinin gercege uygun bir sekilde hesaplanmasi ihtiyacini artirmaktadir.

UMS tarafindan kullamimina izin verilen iiretim miktar1 yontemini kullanan
isletmelerin, finansal raporlamada ve cesitli analizlerde ftiretim miktar1 yontemini
kullanarak ayirdigi amortisman tutarini degisken maliyet olarak nitelendirmesi ve tiim
sirket analiz ve stratejilerini buna gore planlamasi daha gerceke¢i olacaktir. Nitekim
yapilan uygulama sonucunda amortisman yontemindeki degisikliklerin maliyetleri ve
karlar1 6nemli dl¢lide degistirebilecegi goriilmektedir.

Ote yandan bazi makinalarda faaliyet hacmi miktara degil zamana bagh
olabilmektedir. Bu durumda faaliyet hacminin c¢alisma zamanina gore belirlenerek
amortisman ayrilmasi gerekmektedir. Su da unutulmamalidir ki; isletmelerin sahip
olduklar1 baz1 varliklarin faaliyet hacmi ile iliskilendirilmesi miimkiin olmamaktadir.
Boyle durumlarda, bu tiir varliklar i¢in dogrusal amortisman yontemi uygulamasina
devam edilmesi gerekmektedir.

Diger taraftan, Uretim miktarina gore amortisman ayirma yoOnteminin segilmesi
halinde uygulamada bir ¢ok sorunla karsilagilacagi tahmin edilmektedir. Buna gore, bir
varligin yararli omrii boyunca iiretmesi beklenen iiretim miktarinin heniiz varligin
kullaniminin baglangi¢ asamasinda dogru bir sekilde tahmin edilmesi olduk¢a zor
goriilmektedir. Bu zorluk gerek teknolojik gelismeler nedeniyle varligin demode olmasi,
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eskimesi ve benzeri gibi problemlerle karsilasilmasi, gerekse fire ve atil zaman gibi
unsurlarin yine amortisman ayirmaya baslanmadan 6nce varligin tim yararli émrii i¢in
dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekliligidir. Ancak bu konu, bu arastirmada g6z ardi
edilmekte ve yeni ¢aligsmalarin konusu olabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica, isletme ilgili
varlik kullanilarak iiretilen birimlerin miktarlarin1 glinii glinline takip etmek zorundadir.
Uretim miktarlarindaki dalgalanma amortisman tutarlarina ve direkt isletme karma
yanstyacak ve bu yatirimcilarm isletme ile ilgili algilarim belki de olumsuz yonde
etkileyebilecektir.

Sonug¢ olarak {tretim miktarima gore amortisman yonteminin maliyetleri daha
gercekei bir sekilde hesaplamaya diger yontemlere gore daha fazla yardimci olacagi, bu
acidan bakildiginda UMS’nda bu yontemin kullanilmasina izin verilmesinden dolay1 bu
yontemin daha gergeke¢i bir sunum yapilmasina imkan tanidigi ve isletmelerin miimkiin
oldugunca amortisman giderlerinin dagitiminda {iretim miktarina gdre amortisman
yontemini kullanmalar1 ve bu yoOnteme gore hesapladiklari amortisman giderlerini
degisken maliyet olarak dikkate almalari daha etkin planlama, karar alma ve kontrol
acisindan avantaj saglamalarina neden olacagi soylenebilir.
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